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Importancia de la evaluacion de impacto para la banca de desarrollo

VA

Accountability y
Transparencia

Demostrar que el banco esta
utilizando sus recursos de
manera efectiva y alcanzando
los objetivos previstos.

(e.g. rendir cuentas a

tenedores de bonos tematicos).

La evaluacion de impacto es una practica esencial para el aprendizaje y mejora continua de las

Mejora continuamente
SuUs programas.

A partir de la medicion de los
beneficios y de las lecciones
aprendidas en las evaluaciones
de impacto.

(e.g. revision reglas FONAGA,
cobro diferenciado por uso
excesivo)

S

Informa la toma de
decisiones

Generar aprendizaje
interno y externo.

Permite documentar las
lecciones aprendidas del
programa y compartirlas con
otros actores de Gobierno que
puedan beneficiarse de la
experiencia.

Proporciona informacion
basada en datos sobre los
resultados y permite dar
continuidad efectiva al
financiamiento e impulso del
sector.

(e.g. crédito ganadero a la

(e.g. promueve mejores politicas palabra)

en un ambito mas amplio)

bancas publicas.
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1. Programa de fertilizacion optima
Primera etapa: ciclo 2022-2023

Problematica: Alto impacto
ambiental de la produccion
de trigo

Revolucion verde vs impacto

ambiental

Sonora: Valle del Yaqui: Altas
emisiones de gases de efecto
invernadero y degradacion de

suelos.

Contexto: Altos precios
de fertilizantes (2022)

Iniciativa para intervenir las
practicas de fertilizacion

quimica en la region.

QP
&S

Tecnologia: Agricultura 4.o0.
Percepcion remota (Dron) y
aplicacion variable

Uso de drones agricolas con

camara multiespectral para

cuantificacion de nitrogeno
requerido (mapa de calor)

Aplicacion variable de
fertilizante de acuerdo a
diagnostico

Apoyo: FIRA absorbio
65% del costo de renta de
la tecnologia

Renta de equipo,
capacitacion, asesoriay

seguimiento en campo.




1.1 Esquema de causalidad
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1.2 Metodologia de la evaluacion de impacto
Primera etapa: ciclo 2022-2023

% e

Objetivo 1: Identificar factores de Identificar ahorro en fertilizante y Modelo econométrico
adopcion de Agricultura 4.0 productividad final
Se busca identificar los factores que Para los adoptantes se busca medir el Regresion logistica para determinar la
influyen en la adopcion de tecnologias de  ahorro en uso de nitrogeno y la Pérdida o probabilidad de adopcion
Agricultura 4.0 por parte de productores ganancia en produccion de la parcela. (perfilamiento de caracteristicas del
(no todos los que reciben el ofrecimiento productor adoptante socioeconomicas/
lo toman). productivas/conocimiento previo de

tecnologia, etc.)

Metodologia utilizada para evaluar los factores que determinan la adopcion del programa de BFIRA

fertilizacion optima de FIRA.



Cambio en rendimiento

1.3 Principales resultados

Primera etapa: ciclo 2022-2023

Impacto positivo de la tecnologia

Cambio en el uso de fertilizante y en el rendimiento,
respecto al ciclo anterior

Cuadrante Il
57% del total

0,
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Cambio en uso de fertilizante

Cuadrante |
26% del total

40% 60% 80%

[}
Cuadrante IV
3% del total

Factores que limitan adopcion

Exposicion previa a la tecnologia, falta de
asistencia técnica y contexto economico

del productor.

Recomendaciones de politica
publica

Parcelas demostrativas, asistencia
técnica, fortalecimiento de la

promocion.
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2. Bono social con enfoque de género
Evaluacion de impacto

Finalidad de la emision: obtener recursos para financiar fass
Monto: Plazo: variable: Sobre
. ;. . ' demanda:
actividades econdmicas de las mujeres del sector 175.6 Tres afios | IE+27
MDD puntos 3.8 veces
agroalimentario y rural. base
Objetivos:
A [ ] [ ] LI 4 L] [ ]
1. Ampliar la inclusion financiera _
) delas mujeres Eval iondei [ratamiento
. valuacion de lmpacto 701 acreditadas
2. Impulsar la inclusion productiva _ _ _ _ ﬁ
ﬂﬂ_,ﬂ y laboral de las mujeres. leere_naa en dlferenaas _(I?D)
-Dos levantamientos de informacion: 2022 y 2023 Control _
300 acreditadas potenciales
3. Promover los emprendimientos e — >
: Documenta la experiencia, opiniones y percepcion de las
de las mujeres. : .
mujeres en el uso de servicios financieros.

Grupo de tratamiento: mujeres que recibieron crédito con recursos del Bono Social de Género (oct 2018-ago 2021).

Grupo de control: mujeres acreditables que, en el momento de la emision del BSG, no recibieron crédito. Pero si lo recibieron por primera vez

después 2022, sin recursos del BSG.



2.1 Esquema de causalidad y resultados preliminares

- Hombres Usuales acreditados, probablemente con: )
* Mayor historial crediticio
- _ * Mayor acceso a insumos para su realizar su actividad econdémica
Identifican potenciales ) . : . : :
Mujeres { * No hay unincentivo particular para financiar a este grupo

redi . . .
\_ IS e * En ocasiones es percibido con menos medios de pago. -

o Adicionalidad Adicionalidad econémica

- Financiera extensiva 1 Ingresos
lBMV » B‘FIRA » m » 1 Monto a mujeres » 1 Empoderamiento
= Nuevas acreditadas * Mejora en condiciones
Identifican potenciales socioecondmicas (hogar)

\ acreditadas

Resultados Preliminares :
comparacion entre tratamiento (beneficiadas por BSG) y control (acreditadas potenciales)

|

V 4

género

Sin bono
social de

|

J

Con bono
social de
género

o oo S _ — |
Ingreso mensual ™) Actividad productiva Venta de productos —.D Presupuesto de gastos
o . . .
Elingreso mensual promedio de las El porcentaje de mujeres beneficiadas | porcentaje de mujeres beneficiadas El porcentaje de mujeres beneficiadas
mujeres beneficiadas aumenté 15.9 que realizan una actividad productiva que recibe un pago por la venta de su que realiza un presupuesto de sus
% en comparacion al control. aumento 26.4 pp, en comparacion producto aumentd 12 pp, en gastos en un dispositivo aumento

con control comparacién con control. 19.2 pp, en comparacion con control.
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3. Programa de Financiamiento a la Agricultura Familiar (PROAF).

En México, 81.3 por ciento del total de las unidades de produccion del pais, que se estima entre 5.3 y 5.4 millones
(SAGARPA-FAO, 2012), son de agricultura familiar.

* Solo 5.5% de los agricultores familiares accede a un crédito.

En 2014 FIRA diseno el PROAF.
* Seoperaatravés de las Sociedades Cooperativas de Ahorro y Préstamo (SOCAP/caja de ahorro).

Canal financiero ideal: tienen cobertura regional, en municipios pequenos y en donde no hay sucursales bancarias.

00
°=0 0

SOCAP Agricultura

familiar

Garantia

¥ primeras

pérdidas

¥ Garantia FIRA
¥ Capacitacion

%

[(é

Banca de
Desarrollo




3.1 Esquema de causalidad PROAF y resultados

—

AF intensiva J

L) Mayor porcentaje de | Monto YN
g SOCAP / crédito para consumo | Plazo
E Identifican \ Menor porcentaje de q TTasa de interes- |
< SOCiOS . - | Ingreso para socio/ empresa
& |\ credito productivo U
S
)
- PROAF 2 )
T8 Y = o de crédito | [T Monto
g SOCAP  profesionalizacion ! (;rcer_‘taJe € cre I::EIO NEveE s Eres 1 Ingresos
o dentifican ¥ de procesos de »pro uctivo garantizado P -> 1 Oferta de productos
c socios crédito | Porcentaje de crédito ] f Plazo L 1t Empleos
o R para consumo | Tasa de interés
—

Resultados: Adicionalidad

economica
Mejora en produccion agricolay
pecuaria:

Incremento del valor de la produccion:
Agricola: 20%.
Pecuaria: 6 %.

Acceso a credito:

Beneficiarios 2015 a 2020: 50,632 productores; 67%
nunca habian tenido crédito con FIRA.

Enfoque de género: 50% de los acreditados son
agricultoras familiares, y casi 79% de estas pertenecen al
estrato mas pequeno de FIRA (Ez1).

Adicionalidad financiera

Mejora de las condiciones crediticias:

Tasa de interés promedio: es 47 puntos porcentuales
menor que la tasa promedio de un crédito con una
microfinanciera.

Plazo promedio: acorde «con las actividades
econdmicas de los agricultores familiares. Es de 12
meses para un crédito de capital de trabajo.



Z_JFIRA

Contenido

Fertilizacion optima

Bono social con enfoque de género
(BSG)

Programa de financiamiento a la
agricultura familiar (Proaf)

Comentarios finales




Futuro en la evaluacion de impacto de FIRA

Aprovechar grandes volumenes de datos Armonizacion con otras herramientas Tomar ventaja de mecanismos
tecnolodgicas

FIRA cuenta con un amplio frente de proyectos tecnoldgicos que pueden colaborar en Muchas ~ veces es  complicado

evaluaciones: realizar pruebas controladas

aleatorizadas (el gold-standard en

* Agritech (monitoreo satelital de predios)
evaluacion de impacto). Alternativas:

* Medicion remota de productividad por hectarea intervenida
* Cuasi-experimentos

Se usaran técnicas de Big Data para analizar y obtener insights de los diversos productos
* Experimentos naturales

financieros y de asistencia técnica de FIRA.

El uso de ciencia de datos y tecnologias de vanguardia permitira a FIRA aprovechar al maximo sus datos para BF'RA

generar inteligencia de negocios y medir el impacto de sus programas.




& www. fira.gob.mx 8009993472 v @ H

+ Gracias !

Jesus Alan Elizondo Flores

Director General de FIRA

Con FIRA iSi es posible!
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